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REPUBLIQUE FRANCAISE
AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

L.e Tribunal adminisuatif de Versailles

3™ chambre)

Vu la requéte, enregistrée fe 14 juin 2005, présentde pour M. et Mme Jacques PRENEZ,
demeurant 47, rue de Bretewil & Médan (78670), M. et Mme Jean-Louis GOUPY., demeurant 41,
ruc de Breteudl & Médan (78670}, FASSOCIATION ARTEMIS, dom le siége est 8, rue des
Aulnes 3 Médan (78670), FASSOCIATION LES VRAIS AMIS DU CHATEAU DE MEDAN,
domt e siége est 43, rue Plerre Curie & Médan (78670), par Me Vital-durand :

M. et Mme PRENEZ ¢t autres demandent au tribunal ;

- Fannulution de la déhbération en date du 15 décembre 2004 par Inquelie Ie conseil
municipsl de la commune de Médan a autorisé son maire 3 conclure une convention
d'aménagement  de la ZAC multisites dite « du Clos @1 des Poiriers » avec 1a société Espace
Cornseil

- |2 condamnation de Ia commune de Médan au versement dune somme de 25040 suros
ay titre de Varticle L7611 du code de justice administeative ;
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Vi la déeision attaquie ;

Vu le Traite instaurant les communautés curopéennes ;

Vu le code de 'urbanisme -

Vu la loi n°2005-809 du 20 juiller 2005 relative aux concessions 4" aménagement ;

Vu le code de justice adminisirative ;

Les parties ayant é1¢ rigulidrement averties du jour de Vandicnce ;
Apsis avoir entendht au cours de Pasdience publique du 20 mai 2008 :
- le rappon de Mme Margerit. conseilter :

- Ies observations de Me Gamhier, pour M. of Mme Prencz o autres
- les observations de Me Ricard pour fa communc de Médan ;

- ¢ les conclusions de M. Galopin, commissaire du gouvernement ;

Sans qu'il soit besoin de statuer sur les fins de non-recevoir opposées en défonse :

R

Sur Ia Kgatite de Ja décision du 13 décembyre 2004 :

s il S SR ST

Considérant, en prenier Hew, qu aux weemes de I article L.300-4 ilu code de 'urbanisme
dans sa rédaction alors spplicable : “L'Bray, les coffeciivités locales ou leurs établissements
publics peuvent confier Vétude ot la réalisotion des apérations d'aménagement prévaes par le
prisent livre d towie personne publique ou privie y avant vocation, Lorsque la comvention cst
passée avee un dtablissement public, une sovicté déconomic mivte locale définie par ta foi
#°83-397 du 7 juillet 1983, ou urte société d'économic mixte dont plis de la moitié du capiwal est
détenue par wne ou plusicurs des personnes publiques suivanies © Eiat, régions, départements,
communes ou leurs groupements, etle peut prendre In forme dune convention pablique
daménagement. Dans ce cas, | organisme cocontracume peut se voir confier les acquisitions pur
voie dexpropriation ou  de preemption, la réalisation de towte opfration ef action
deménagement et quipement concourant & fopération globate fuisont Fobjet de la convention
publigue damiénagement. Les drganismes mentionnés ¢ lalinda procédent PROUVERS S€ Wfr
conffer fe suivi d'études préatables nécessaires & lo definition des caractérisiiques de Papération
dans Je cadre d'un contrar de mandar les charyeant de passer des contrars d'éhades au nom o
pour le compte de la colfectivité on di groupenient dv collectiviiés, Les dispositions du chapitre
IV ddu titre W de da loi u™ 93.122 idu 29 Janvier 1993 rvelative i la prévention de ta COrVUENENT ef ¢
le transparence e lo vie deonomigue et des procedures Pibliques ne sonr pas applicebles aw
conventions publiques o aménagement érablics en dapplication du présenr article, L convention
Publigue daménagement pewt prévoir les conditions das lesquelles Porganisme cocontructam
ESLaRSOCIE auex tudes concernant fopération ot nofamment i ¥t réviston vn i lu modification du
plan local dwrbanisme .




N® 0505337 3

Considéram que fa détibération en date du 15 décembre 2004 par faquelle Je conseil
municipal de fa communc de Médan a autorisé som maire 3 conclure une Convenlion
d’aménzgement de 13 ZAC multisites dite « du Clos et des Poiriers » avec la sociélé Espace
Conseit. était. en application de Particle L.300-4 du code de I'wbanisme, dans sa ridaction en
vigueurs 3 la date de la décision antaquién, exclue du champ d'application des dispositions de Ia foi
n® 93-122 du 29juin 1993 reprises aux anicles L.1411-1 et suivants du code général des
collectivitds tervitoriales. relatifs aux délégations de services publics, el n’était ainsi soumisc par
te droit nstional 3 aucune mesure préalable de publicité ¢t de mise on concutrence | que celte
délibération n'était, fowiefois. pas pour auwtant exclue du champ dapplication des rigles
fondamentales posées par le traite de-F'Union, qui soumettent 'ensemble des contrats conclus
par les pouvoirs adjedicateurs aux obligations minimales de publicité et de transpareace progres
3 assurer ['égakité d "accés 4 ces contrats

Considérant, cependan, que les dispositions de 1"article 11 de la loi du 20 juitler 2005
susviste, valident, sous réserve des décisions de justive passées en foree de chose jugée. fes
conventions publiques d'aminagement signées avant P'entede en vigueur de ladie loi, qui
A'avaient pas &é précedées ¢ une pracédure de publicité permettant la présentation de plusicurs
offres concurrentes 3 que fe légishateur a emtendu, par ta validation légisimive ainsi opérée,
limiter le rouble qui serait apporté au fonetionnement des services publics da fait de la remise en
cause de Vensemble des conventions d aménagenient conclucs avant fa publication de cetie loi
on assurant la séeurité juridique de cos demidres, ainsi que celle des opérations d'aménagement
déjh réalisies ou engagées A ce titre { qu'ew égard A Uintention du 1égislateur, Pacticle 11 de 18 loi
du 20 juitlet 2005 doit etre regard® comme validant non seuleolent les coaventions publiques
¢ aménagement signées avant le 20 juiltet 2005, mais également los detibérations autoeisant leor
conclusion ; qu'il s'onsuit que. comple tenu de ce motf impérieus diménél général le
legisfateur a pu procéder i certe validation logislative sans méconnaitre les régles &t prncipes da
droit communautaire ; que, par suite. bien que la convention d'aménagement de ls ZAC
multisites dite « du Clos & des Poiriers » ait &é conclue au tenme d’une procddure qui n°a pas
respecté les formatités préalables de publicité of de transparence, la dilibération en date du
15 décembre 2004 pas lagquelie lo conseil municipal de 1a comnwmne de Médan a autarisé son
toaire & conclure ladite convention a’est pas pour aulant entachée d'illégaiine ;

Considérant, en second licy, qu'aux termes de Particle L311-4 du code de ¢ rbanisore
« H ne peut étre mis 4 la charge de laménageur de it zone que Ie colit des équipemerts publics a
réatiser pour répondre aux besoins des futurs habitants ou usagers des construclions 4 édifier
dans It zone. v ;

Considérant que les requérants s¢ bornent & soutenis que la panicipation, 3 hautews de
46%, de 1a socibté Espace Conseil 3 la réalisation d'un groupe scolaire, d'une camting, d'un
parking d'école, 2insi que d’un aceds routier situés on dehors de fa ZAC du Clos of des Poiriers,
o5t excessive, sans démontrer. ni méme alléguer, que ces dquipements ne seraient pas destings 3
répondre aux besoins des futurs habitants et usagers de ta ZAC © que, par suite, fe muoyen tire de
1a méconnaissanoe de article L.311-4 précité doit &re écané ;

Considérant qu'il résulte de towt o¢ qui précile yue M. of Mme FRENEZ, M. «
Mmic GOUPY ot les associations ARTEMIS et LES VRAIS AMIS DU CHATEAU DE MEDAN
ne sont pas forxlés 3 soutenir que la délibération en date du 15 décembre 2004 par laguelie i
couseil municipst de la commune d¢ Médan a autorisé son maire 4 conclure une COVeIion
d'aménagement du la ZAC muliisites dite « du Cloy et des Poiriers » avee la wwicwe Bspace
Conseif doit étne anmudée |
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Sur_les conclusions présentécs au titre de Vavticle 1. 76i-1 du_code ngQ,bjis_g
administrative : :

Considérant qu'it n°v 2 pas beu, dans les circonstances de i"espéce, de condamner M. ef
Mme PRENEZ, M. ot Mme GOUPY, VASSOCIATION ARTEMIS ot PASSOCIATION LES
VRAIS AMIS DU CHATEAU DE MEDAN 3 verser 4 la commune de Médan I somme qu'cile
demande au titre des frais engagés par elle ¢t won compris dans les dépens ; que les dispasitions
de I'asticle L761-1 du code de justice administrative fom obstacle 3 co que la commune de
Médan, qui n’est pas fa partic perdante, verse aux requirants by sormme gu'ils demandent ay
méme titre ;

DECIDE:

Adicle ler @ La requéte de M. of Mme PRENEZ, M. ¢t Mme GOUPY, IASSOCIATION
ARTEMIS 1 FASSOCIATION LES VRAIS AMIS DU CHATEAU DE MEDAN est rejitde.

Adicle 2: Les conclusions présentées par M. ot Mme PRENEZ, M. et Mme GOUPY,
FASSOCIATION ARTEMIS of FASSOCIATION LES VRAIS AMIS DU CHATEAU DE
MEDAN, et par la commune de Médan au fiire de Varticle L. 761-1 du code justice
administrative sont rejerées,

Adticle 3 : Le présent jugement sera notifié 3 M. o Mme Jacques PRENEZ, & M. ¢t Mme Jean-
Lovis GOUPY. & FASSOCIATION ARTEMIS, 3 IASSOCIATION LES VRAIS AMIS DU
CHATEAU DE MEDAN, 4 12 commune de Médan et 4 la Sociétd Espace Conseil,

Dalibéré apré Paudience du 20 mat 2008, 3 laquelte sicgeaient ;

Mme Meriin-Desmartis, présidente,

Mme Cherrier, conseiller,

Mme Margerit, conseiller,

Lu en audience publigoe fe 10 juin 2008

P

D. MARGERIT

Le greffier,

C. sz:r;-:.hss

La République mande et ordonne au prefer des Yvelings en e qui fe concerne vu i tous
huissiers de justice & ce requis en ce qui voncerne les voies de droig comumun, contre les parties
privevs, de pourvoir 4 Pexécution de b présente décision, RACILL N

Pour expé (iz,iq_tg‘c_op\g?rmc 3

Pour S
La Greliter faisﬂ‘ﬁht fa
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